UCHWALA Nr 336/XXX/13
RADY MIASTA ZORY
z dnia 28.02.2013r.

w sprawie:skargi Pana Al na dziatainéé Prezydenta Miasta.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnmaBca 1990 roku o samagzie gminnym
(Dz. U. Nr 142, poz. 1591 z 2001 roku zzp6zm.) oraz art. 229 pkt 3 i ngshych ustawy
z dniald4 czerwca 1960 roku Kodeksu ppstvania administracyjnego (Dz. U. Nr 98,
poz. 1071 z 2000 roku z pd. zm.)

RADA MIASTA
uchwala:

g1
skarg Pana /<2 przestan przez  Wojewod  Slaskiego

28.12.2012 r. uzraza niezasadnw oparciu 0 argumentacjzawary w uzasadnieniu
do niniejszej uchwaty.

§2
Wykonanie uchwaty powierzyPrzewodnicgcemu Rady Miasta.

§3
Uchwata wchodzi wycie z dniem podgia.



UZASADNIENIE

Uchwaty Nr 336/XXX/13 Rady MiastaZory z dnia 28.02.2013r.
w sprawie skargi Pana .

W dniu 28.12.2012 roku do Rady Miagtary wptyreta skarga Pana |z i<a
na dziatalné¢ Prezydenta Miasta. Skarglo rozpatrzenia Radzie Miasta jako organowi
wiasciwemu do jej rozpatrzenia przekazat WojewStgski.

Przewodniczcy Rady skierowat skaegdo Komisji Gospodarki Komunalnej Rady Miasta
Zory, celem przeprowadzenia pgsbwania wyjaniajacego.

Komisja na posiedzeniu w dniu 21.01.2013 r. zaptse z aktami sprawy w tym
z trescia skargi, pismem Wojewodlaskiego oraz pisemnym stanowiskiem Prezydenta
Miasta. Komisja wystuchata réwriewyjasnien Doradcy Prezydenta ds. Infrastruktury,
co do stawianych w skardze zarzutow.

W dniu 12.02.2013 r. przedstawiciele Komisji odbwizj¢ lokalma w terenie,
w ktorej uczestniczyt Pan ||l ik. Na miejsczionkowie Komisji wystuchali
argumentacji przedstawionej przez Sisgego oraz zapoznaligst sytuac w terenie.

Na posiedzeniu w dniu 25.02.2013 r., po przeanaimou informacji uzyskanych
na poprzednich posiedzeniach komisji oraz po omdwievnioskow z wizji w terenie
cztonkowie komisji jeszcze raz wnikliwie rozpatrizghwarte w skardze zarzuty.

W oparciu o powysze dziatania Komisja Gospodarki Komunalnej posiaiao

1) Zarzuty ignorancji, braku stararficoi zaangaowania w pra¢ uzn& za bezpodstawne.

- Pismo na ktére powotujeesPan -ik dotygze ,pomylenia pici’ byto
adresowane do Pan kigj,Staracy otrzymat je jako
osoba wymieniona w pkt. 2 rozdzielnika niniejszegma.

- W wyniku zebranych materialtdw Komisja nie mogha ®dnigé do zarzutu
dotyczcego ,pokecenia znaku sprawy”, ponieweskaracy nie wskazat o jaki
znak sprawy chodzi.

- Na podstawie wygmien Skaracego dotycacych obraliwej sugestii Prezydenta
Miasta, udzielonych podczas wizji lokalnej w dni2.02.2013r. w zakresie
kontekstu przeprowadzonej rozmowy stwierdzoim Prezydent Miasta waden
sposOb nie obrazit Skajcego.

2) Zarzuty zwazane z niwelagjdrogi uzné za bezpodstawne.

Komisja stwierdzita,ze zakres niwelacji ul |||l zostat okrdony na etapie
opracowywania dokumentacji technicznej i wowczaggktant biosc pod uwag wymagane
parametry techniczne drogi oraz warunki techniczkenalizacji wskazat mdiwy

i uzasadniony ekonomiczne odcinek korekty niweldtpgi. Uzasadniony ekonomiczne,
poniewa bardzo gsto zabudowany. Ponadto korekta niwelety drogi ndcinku
wnioskowanym przez Skagcego spowodowataby konieczdo korytowania zaréwno
znacznego odcinka Ul v obu kierunkach jak i koniecziiozmiany niwelety
na znacznych odcinkach ulic: Roéwnej, Skarbek is8kp Takie rozwizanie wymagatoby
rowniez przebudowy skrzxowania tych ulic. Jednocgde istniejce uksztalttowanie terenu
cechujce st duza réznica wysokaci pomiedzy sisiednimi nieruchomgziami uniemaliwia
wykonanie korekty niwelety bez szkody dla nierucleécn przylegtych i infrastruktury
technicznej znajdagej skt na tym terenie .



Podczas wizji lokalnej nie stwierdzonozteaby krawzniki zabudowane na wjezie
do posesji Skancego byty w jaki szczegodlny sposéb podniesiony paejypoziom innych
posesji. Stwierdzonoze posesje gsiednie posiadaj podobny kit wyjazdu na drog
ul.

3) Zarzut dotyczcy udzielenia odpowiedzi w terminie 21 dni uzra bezpodstawny.

Zgodnie z przepisami Kodeksu Pgsiwania Administracyjnego zafatwienie sprawy
wymagajcej postgpowania wyjdniajacego powinno nagpi¢ nie p&niej niz w ciagu
mieskca, a sprawy szczegOlnie skomplikowane, nieng) niz w ciagu dwoch miesicy.

4) Zarzut dotycacy pozostawienia korespondencjiasisda uznéza bezpodstawny.
Zgodnie z przepisami Kodeksu Pgsiwania Administracyjnego w przypadku nieobe&ono
adresata pismo dgza s¢ za pokwitowaniem, dorostemu domownikowigsisdowi
lub dozorcy domu, jeeli osoby te podjy sic oddania pisma adresatowi, co waysto
w przypadku Skamcego.

Biorac pod uwag powy:sze Rada Miast&ory uznata skarg Pana /G-
na dziatalné¢ Prezydenta Miastdory za niezasadn

Cata tré¢ uchwaty dosjpna w Biurze Rady Miasta.



