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WINB/ZAK/7153/033/10 Katowice, 14 lipca 2010r.

Powiatowli Inspektorzy

Nadzoru Budowlanego

woj. Slaskiego

W zalaczeniu przekazuje¢ kopie pisma Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska z dnia 2 lipca 2010r., znak GDOQ!DOI’ngiz—éIZGDHH—272!2484;’1Dx’[s,’dt
przedstawlajgcego stanowisko Departamentu Ochrony Przyrody w sprawie niszczenia siedlisk
jerzyka (Apus apus) podczas prowadzenia prac termomodernizacyjnych na budynkach

zasiedlanych przez ten gatunek.

Jan Spychalts
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- wediug rozdzielnika

W zwiazku z licznymi informacjami na temat miszczenia siedlisk jerzyka (Apws apus) podczas
prowadzenia prac termomodernizacyjnych na budynkach zasiedlanych przez ten gatunek, Departament
Ochrony Przyrody przedstawia ponizsze stanowisko w tej sprawie.

Jezeli prace remontowe, w wyniku ktorych dochodzi do zniszczenia siedlisk, gniazd lub jaj, a takze

ploszenia lub niepokojenia ptakow objetych ochrong sa prowadzone bez zezwolen odpowiednich
organow, naruszaja one zakazy wymienione w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1220, z pozn. zm.), rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 28 wrzeénia
2004 r. w sprawie gatunkow dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong (Dz. U. Nr 220, poz. 2237)
oraz ustawach z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2006 r., Nr 156, poz. 1118, j.t.)
1 z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. Nr 62, poz. 627 z pdin. zm.).
W takim przypadku dochodzi do oczywistego naruszenia przepisow ww. aktow, co wymaga interwenciji
wlasctwych organow. Organem wlasciwym do podjecia takie] interwencji oprdécz organdw ochrony
przyrody 1 organOw scigania jest takze organ nadzoru budowlanego. Zgodnie z art. 50 ust. 1 pkt 2 ustawy
Prawo budowlane organ wstrzymuje postanowieniem prowadzenie robot budowlanych wykonywanych
w sposob mogacy spowodowac zagrozenie srodowiska.

W przypadku prowadzenia prac budowlanvch mogacvch zagrozic ptakom byvtujacym na terenie
inwestycjt lub ich siedliskom, organ nadzoru budowlanego zobowiazany jest do wstrzymania
przeprowadzanych prac budowlanych, pod grozba odpowiedzialnosci karnej osobv fizvezne] bedacej

areanem nadzor budowlaneeo przewidziane] w art. 231 Kodeksu karnego (Dz. U. z 1997 r. Nr 88, poz.
553, z pozn. zm.).

Ponadto zgodnie z art. 75 ustawy Prawo ochrony srodowiska w trakcie prac budowlanych

inwestor realizujacy przedsigwzigcie jest obowiazany uwzglednic ochrone srodowiska na obszarze
prowadzenia prac. Jezeli ochrona elementow przyrodniczych nie jest mozliwa, nalezy podejmowac
dzialania majgce na celu naprawienie wyrzadzonych szkod, wszezegolnosci przez kompensacie

przyrodnicza.



Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody obowiazkiem organow administracji
publicznej, do ktorych zaliczamy organy nadzoru budowlanego, jest dbalos¢ o przyrode bedaca
dziedzictwem 1 bogactwem narodowym.

Zgodnie z interpretacja Wojciecha Radeckiego (,Aura” 4/2010) mimo, iz organy nadzoru
budowlanego nie zostaly wymienione wsréd otganéw ochrony przyrody, w przypadku edy organ ten
otrzyma informacje o robotach budowlanych prowadzonych w sposob zagrazajacy osobnikom jerzykow,
a zatem mogacych spowodowaé zagrozenie dla srodowiska, to zgodnie z art. 50 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2006 r., Nr 156, poz. 1118, j.t.), zobowiazany jest on do
podijecia interwencji poprzez wstrzymanie prowadzenia robot. Kategoryczne brzmienie tego przepisu

éwiadezy, ze organ nadzoru budowlanego w takim przypadku musi wstrzvmac prowadzenie robot

budowlanvch.

Jerzyk (Apus apus) objety jest ochrona gatunkows scisia na mocy ustawy o ochronie przyrody
oraz rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat objetych
ochrona.

Gatunek ten oraz jego siedliska, gniazda i legi podlegaja takze ochronie na europejskim terytorium
Panstw Czlonkowskich, zgodnie z art. 1 Dyrektywy Parlamentu Europejskiego 1 Rady 2009/147/WE
z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dz. U. WE L 20/7 z dnia 26.1.2010 r.).

Zgodnic z § 10 rozporzadzenia w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat objetych
ochrona, sposoby ochrony gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat, w tym osobnikow jerzyka, polegaja
m.in. na dostosowaniu terminéw i sposobéw wykonywania prac budowlanych, remontowych i innych
do okresow legdw, rozrodu i hibernacji, ale takze wspomaganiu rozmnazania si¢ gatunku na stanowiskach
naturalnych i edukacji spoleczenstwa oraz wlasciwych sluzb w zakresie rozpoznawania gatunkow
chronionych 1 sposobow ich ochrony.

Przed rozpoczeciem prac remontowych lub termomodernizacyjnych zarzadca budynku powinien
sleci¢ doéwiadczonemu ornitologowi inwentaryzacje przyrodnicza w zakresie wystepowania ptakow
gatunkéw chronionych, w celu unikniecia nieumyslnego zniszczenta schronien jerzyka podczas prac
budowlanych. W sytuacji, gdy zniszczenie schronieni jerzyka podczas prac budowlanych jest konieczne,
nalezy zwrécié si¢ do regionalnego dyrektora ochrony srodowiska o wydanie stosownego zezwolenia oraz
zapewni¢ temu gatunkowi zastepcze miejsca legowe. Podczas remontu czy termomodernizacji budynku
wskazanym jest zawieszanie budek legowych dla tych ptakéw w miejscach, gdzie dotychczas mialy
one swoje legi.

Za niszczenie siedlisk jerzykéw uznaé mozna réwniez montowanie kratek wotworach
wentylacyjnych budynkéw, uniemozliwiajac tym samym ptakom powrot do miejsc legowych, z ktorych
korzystaly w poprzednich latach. Inwestor winien zapewni¢ jerzykom budki legowe w przypadku, gdy
montowanie takich kratek jest niezbedne.

Ponadto na uwage zasluguje fakt, Ze zawieszenie budek legowych nie zwalnia inwestora

2 obowiazku uzyskania zezwolen wlasciwvch organéw na wykonywanie czynnosci zakazanych wobec

osobnikow jctz}-‘ka.
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Nalezy rowniez poinformowaé, Zze zgodnie z art. 127 pkt 2 lit. e ustawy o ochronie przyrody,
kto umyslnie narusza zakazy obowiazujace w stosunku do zwierzat objetych ochrong gatunkowa podlega
karze aresztu lub grzywny. Orzekanie w sprawach wynikajacych z ww. art. 127, zgodnie z art. 132
nastepuje na podstawie przepiséw Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia.

Departament Ochrony Przyrody, majac na uwadze dbalo$é o przyrode, w tym ochrone populacji
jerzyka oraz wlasciwe stosowanie przepisdw prawa krajowego i miedzynarodowego, uptzejmie prosi

now samorzadu tervtorialne rzedstawicieli mieszkalnicrwa

o przekazanie powvzsze] informacii do o

na terenie dzialania regionalnej dvrekeii ochrony srodowiska.
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Otrzymuja:
L. Regionalni Dyrektorzy Ochrony Srodowiska — wszyscy

2. Wojewodzcy Inspektorzy Nadzoru Budowlanego — wszyscy

Do wiadomosci:
1. Ministerstwo Infrastruktury
2. Ministerstwo Srodowiska

3. Glowny Inspektor Nadzoru Budowlanego
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