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Na podstawie art. 14§11 § 3 wzw. z art. 14b, art. 14 c ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r.- Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz. U. z 2020, poz. 1325 z pdin. zm.),
w zw. z art. 1 ust. 1 pkt 2, art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. (fekstjedn.
Dz.U.z2020r., poz. 1546 z péin. zm.) po rozpatrzeniu wniosku m
H z dnia 22 pazdziernika 2020 r. (data wptywu do Urzedu Miasta w Zorach
28 paidziernika 2020 r.) o wydanie interpretacji indywidualnej

STWIERDZAM,

iz stanowisko Wnioskodawcy w sprawie optaty skarbowej z tytutu ztozonego komorn|kOW|
sagdowemu petnomocnictwa jest prawidtowe.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 22 padeIernlka 2020r. (data wptywu do Urzedu I\/]lasta w Zorach 28
paidziernika 2020 r.} REIN A
o wydanie indywidualnej interpretac]i przepiséw prawa podatkowego w zakre5|e zaistniatego
stanu faktycznego. W oparciu o przepisy art. 1 ust. 1 pkt 2 oraz art. 6 ust.1 pkt 54 ustawy
z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (tj. Dz.U. z 2020 r., poz. 1546 z pdin. zm.,
dalej jako: ustawa o op{lac'ie skarbowej) w zwigzku z art. 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r.

B 2 wricit sie do Prezydenta Mlasta Zory

Kodeks postepowania cywiinego (tj. Dz.U. z 2020 r., poz. 1575 z pdin. zm.) w zwigzku z art. 5
§ 2 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz.U.
22020 r., poz. 256 z pdin. zm., dalej jako: kodeks postepowania administracyjnego), art. 1,
art. 2 oraz art. 3 ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sadowych (tj. Dz.U. z 2020 .,
poz. 121z pdin. zm., dalej jako ustawa o komornikach z 2018 r.).

Do wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej dotgczono dowdd uiszczenia
opiaty w kwocie 40,00 zf tytutem ,,opfata od wniosku w sprawie interpretacji indywidualnej”.

Opis zaistniatego zdarzenia.

Whnioskodaweca jest osobg fizyczng — radcg prawnym, ktdry dziatajgc jako
profesjonalny petnomocnik, podejmuje sie reprezentowania podmiotu gospodarczego (dalej
jako Klient) w ramach zwigzanych z windykacja przystugujacych mu wierzytetnosci na etapie
postepowania rozpoznawczego przed sagdami powszechnymi oraz na etapie poﬁtepowania
egzekucyjnego. Podstawa dziatan podejmowanych w imieniu Klienta przez Whioskodawce
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jest petnomocnictwo udzielone przez Klienta. W przypadku gdy wiasciwy sad wyda nakaz
zaptaty badz wyrok (opatrzony klauzulg wykonalnosci na rzecz Klienta) Wnioskc;:dawca
wystepuje do komornika z wnioskiem o wszczecie egzekucji. Wraz z wnioskiem 0 wszczgcie
egzekucji Wnioskodaweca przedktada komornikowi pefnomocnictwe udzielone p’gu przez
Klienta do reprezentowania go w sprawie.

Zgodnie z art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy o opfacie skarbowej, ztozenie dokumentu
stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa lub prokury w sprawie albo jego odpisu, wypisu
lub kopii —w sprawie z zakresu administracji publicznej lub w postepowaniu sgdowym
podlega opfacie skarbowe;j.

Whioskodawca powziat watpliwosci co do obowigzku uiszczenia optaty skarbowej
z tytutu petnomocnictwa sktadanego komornikowi w postepowaniu egzekucyjny:fm w zwigzku
z czym wystepuje z wnioskiem o Wydanie interpretacji indywidualnej do Prezydenta Miasta
Zory jako organu podatkowego wiaiciwego w sprawach optaty skarbowej na podstaW|e
art. 12 ustawy o optacie skarbowej.

Uzasadnienie stanowiska Wnioskodawcy.

W ocenie Wnioskodawcy, pefnomocnik nie jest zobowigzany do zaplaty opiaty
skarbowe] od sktadanego komornikowi petnomocnictwa. I

Whnioskodawca wskazuje, ze zamkniety katalog czynnosci, ktére podlegajg optacie
skarbowe], zostat zawarty w art. 1 ustawy o optacie skarbowej. Zgodnie z art. 1 ust. 1 pkt 2
tej ustawy, optacie skarbowej podlega ztozenie dokumentu stwierdzajgcego udzielenie
petnomocnictwa lub prokury, albo jego odpisu, wypisu lub kopii w sprawie z zakresu
administracji publicznej lub w postepowaniu sgdowym. Art. 5 ustawy o optacie ;skarbowej
wskazuje, Ze obowiazek zaptaty optaty skarbowej cigzy na osobach fizycznych, osobach
prawnych i jednostkach organizacyjnych niemajgcych osobowosci prawnej, jeie;li wskutek
dokonanego przez nie zgtoszenia lub na ich wniosek dokonuje sie czynnosci urzedowej,
albo jezeli na ich wniosek wydaje sie zaswiadczenie lub zezwolenie (pozwolenie,' koncesje),
a w przypadku zfozenia dokumentu, o ktérym mowa w art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy o optacie
skarbowej — na mocodawcy, pefnemocniku, przedsigbiorcy [ub prokurencie.

Przywotany przepis art. 1 ustawy o optacie skarbowej nie stanowi Jednak wylgcznej
przestanki do okreslenia obowigzku uiszczenia optaty skarbowej. Istotne znaczenie
ma rowniez tres¢ normy wynikajacej z art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy o optacie skarb@lwej, ktéra
okresla moment powstania obowigzku zaptaty optaty skarbowej. W mysl powotanego
przepisu niniejszy obowigzek powstaje wytacznie z chwilg ztozenia dokumentu .
petnomocnictwa w organie administracji publicznej, sadzie lub podmiccie, o ktorym mowa
w art. 1 ust.2 ustawy tj. podmiocie innym niz organ administracji rzagdowe; i samorzqdowej
wykonujacy zadania z zakresu administracji publiczne].
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W ocenie Wnioskodawcy nie ulega watpliwosci, iz postepowanie egzekucyjne,
!

w ramach ktérego Wnioskodawca ztozyt petnomocnictwo nie jest postepowanie:m z zakresu
administracji publicznej ani postepowaniem sadowym, za$ komornik sadowy nié jest
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organem administracji publicznej, sagdem czy tez podmiotem innym niz organ administracji
rzagdowej i samorzadowej wykonujacym zadania z zakresu administracji publicznej.

Whnioskodawca zaznacza, ze postepowanie z zakresu administracji publicznej jak
wynika z art. 1 pkt 1 kodeksu postepowania administracyjnego, regulowane jes,% przez .
przepisy procedury administracyjnej, postepowanie egzekucyjne podlega zas regulacji
kodeksu postepowania cywilnego. Teza ta potwierdzona zostata w wyroku Wojc;ewédzkiego
Sadu Administracyjnego w Gliwicach z dnia 16 wrzeénia 2008 r. sygn. akt | SA/GI 192/08,
gdzie jednoznacznie stwierdzono, iz ,z oczywistych wzgledéw nalezy wykluczyé \poglad,
iz sgdowe postepowanie egzekucyjne moze miesci¢ sie w kategorii spraw z zakresu
administracji publicznej”. Stqd tez za zasadny uzna¢ nalezy wniosek, iz postqpowanle
egzekucyjne nie jest postepowaniem z zakresu administracji publiczne]j. !

W art. 5 § 2 pkt 3 kodeksu postepowania administracyjnego ustawodawca okreslit
katalog podmiotow, ktore uprawnione sg do prowadzenia postepowan z zakresu
administracji publicznej, wskazujac, ze sg to: ministrowie, centralne organy admlnlstraql
rzgdowej, wojewodowie, dziatajgce w ich imieniu lub we wiasnym imieniu inne terenowe
organy administracji rzadowe] (zespolonej i niezespolonej) oraz organy jednoste::k samorzadu
terytorialnego i inne organy i podmioty do zatatwiania spraw nalezgcych do wia:s'ciwoéci tych

L organdw w sprawach indywidualnych rozstrzyganych w.drodze decyzji administracyjnych

albo zatatwianych milczgco. Nie sposéb uznac azeby komornik nalezat do ktérejkolwiek
z kategorii podmiotow wymienionych w przywofanym przepisie. '

Brak mozliwosci zakwalifikowania komornika jako podmiotu wykonumcego zadania
z zakresu administracji publicznej, innego niz organ administracji rzagdowej i samorzgdowej
potwierdza rowniez interpretacja ogélna Ministra Finanséw z dnia 9 czerwca 20:15 r. {sygn.
PT1.050.1.2015.1/U.19 w zakresie opodatkowania podatkiem od towaréw i ustug czynnodci
wykonywanych przez komornikéw sadowych, gdzie powotuje sig na orzécznictmﬁro Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wskazano, ze ,komornicy nie s3 zwigzani z wladzami
publicznymi jako pracownicy, poniewaz nie sg wigczeni do administracji publiczhej.
Prowadzg dziatalnosc na wtasny rachunek i wtasng odpowiedzialnos$é; moga swobodnie,
chociaz podlegajg pewnym ograniczeniom prawnym, ustala¢ w jaki sposéb bedall wykonywac
swojg prace i sami otrzymujg srodki, z ktérych pochodzg ich dochody”.

Reasumujgc, na gruncie ustawy o optacie skarbowej brak jest podstaw aby uznac,
ze komornik jest organem administracji publicznej badz tez podmiotem wykonujgcym
zadania z zakresu administracji publicznej innym niz organ administracji rzqdow!ej
i samorzadowej. Tym samym, ztoZzenie komornikowi petnomocnictwa w pdstqpéwaniu
egzekucyjnym nie stanowi ztozenia go ,,w sprawie z zakresu administracji publicznej”, ktore
to zfozenie podlega optacie skarbowej zgodnie z art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy o optacie
skarbowej. :

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy o komornikach sagdowych z 2018 r. , analogicznie jak
pod rzgdami ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sagdowych i egzekucji (tj. Dz.U.
z 2018 r., poz. 1309 z péin. zm.) komornik sgdowy jest funkcjonariuszem publicznym

dziatajacym przy sadzie rejonowym (art. 1 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji
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z 1997 r.). W mysl przywotanej regulacji oczywistym jest, ze komornik nie posnada statusu
sadu. J
Podobnie, na utozsamienie organu egzekucyjnego jakim jest komornik z%sqdem nie
pozwala ustawa o optacie skarbowej. W tym zakresie jednoznaczne stanowisko'},zajai
Wojewddzki Sagd Administracyjny w Olsztynie, ktéry rozstrzygajac kwestie statufsu komornika
w kontekscie tej ustawy, w wyroku z dnia 8 lutego 2017 r. (sygn. | SA/OI 927/16') wskazat,
iz z prawnokonstytucyjnego punktu widzenia komornik jest organem wtadzy pu:blicznej,
i to nie tylko w znaczeniu funkcjonalnym, ale i podmiotowym. Jest on pomocnic"zym organem
wymiaru sprawiedliwosci, a w Swietle przepisow prawa egzekucyjnégo wyodrqbni‘onym
od sadu organem egzekucyjnym. W uwzglednieniu przepiséw prawa administra:cyjnego
komornik jest funkcjonariuszem publicznym dziatajgcym przy sgdzie rejonowym.
Wojewddzki Sagd Administracyjny w Olsztynie w swojej argumentaql przytoczyt réwniez
stanowisko Trybunatu Konstytucyjnego wyrazone w wyroku z dnia 12 kwietnia 2012 r. sygn.
SK 21/11, gdzie Trybunat wprost wskazat, ze komornik nie jest organem wiadzy.sagdowniczej
— pomimo organizacyjnego i funkcjonalnego powigzania z wtadzg sgdowniczg, klomornicy nie
sg jednak organami tej wtadzy i nie sprawujg wymiaru sprawiedliwosci. Dalej Wojewddzki
Sad Administracyjny wskazuje, iz komaornicy przyjeli wprawdzie czesc kompetenicji wiadzy
publicznej w zakresie mozliwosci prowadzenia egzekucji, jednakze nie jest to wystarczajace
do przyjecia, iz s oni organami wiadzy publicznej czy tez organami panstwa.
W konsekwencji Wojewddzki Sad Administracyjny uznat, iz komornik nie jest organem
administracji publicznejani sadem w rozumieniu przepisow ustawy o optacie sk'arbowej.
Nadto w wyroku z dnia 20 stycznia 2004 r. sygn. akt SK 26/03 Trybunat Konstytucyjny
stwierdzit, iz komornicy dziatajg przy sgdach rejonowych nie wchodzac jednak w ich
strukture. Nie s3 tez organem wiadzy sgdowniczej (z uwagi na odmienno$c funkcji, nie
polegajgcej na wymierzaniu sprawiedliwosci — art. 175 ust. 1 Konstytucji). Trybunat
podkreslit, iz kemornicy sg strukturg wyodrebniona, wyposazong we wtadztwo, :o witasnych
kompetencjach.
Wyrazone przez Trybunat Konstytucyjny stanowisko ma swoje potwierdilenie
w doktrynie. W komentarzu do art. 6 ustawy o optacie skarbowej (Ofiarski Zbigr';iew,
Komentarz do ustawy o opfacie skarbowej, (w) ustawy: o optacie skarbowej, o podatku
od czynnosci cywilnoprawnych. Komentarz, wyd. 1) wskazano, ze , (...) w art. 1 pkt 4 ustawy
o optacie skarbowej przyjeto, ze obowigzek wniesienia optaty powstaje z chwilq; zfozenia
dokumentu stwierdzajacego petnomocnictwo w organie administracji publicznej lub
w sgdzie. Taka regulacja wytacza spod ustawy petnomocnictwa skfadane w postqpowamu
egzekucyjnym do komornika. Poniewaz nie zostat on umieszczony w katalogu podmlotow
wskazanych w tym przepisie”). ;
Rozrozniajgc postepowanie sgdowe i egzekucyjne podkresla sie, ze postepowame
sadowe jest prowadzone przed sadem i przez sad, podczas gdy postepowanie egzekucyjne
moze by¢ prowadzone przez sad i przez komornika jako organy egzekucyjne (zgodnle
z regulacja art. 758 kodeksu postepowania cywilnego). Sad wystepuje w charakterze sadu
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egzekucyjnego, gdy przepis tak stanowi, komornik zas wystepuje jako organ egzekucyjny
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prowadzacy postepowanie egzekucyjne. ;

Przedstawiony powyze] poglad podzielit réwniez Wojewddzki Sad Admin:istracyjny
w Lublinie w prawomocnym wyroku z dnia 26 maja 2017 r., sygn. | SA/ Lu 1052/16
wskazujac, iz uzyte w art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy o opfacie skarbowej sformufowahie »ztozenie
dokumentu stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa albo jego odpisu, wypi!su lub kopii
w postepowaniu sgdowym nie obejmuje ztozenia dokumentu petnomaocnictwa gw oryginale,
odpisie, wypisie lub kopii) komornikowi w zwigzku z prowadzong przez niego eg:zekuch”.
Zdaniem Sadu skoro przepisy art. 1 ust. 1 pkt 2 oraz art.6 ust. 1 pkt 4 ustawy o optacie
skarbowej zawierajg regulacje réznych aspektéw powstania tego samego obowigzku
podatkowego to winny one by¢ analizowane tacznie. W konsekwencji, dla powstania
rzeczonego obowigzku istotne'jest zarowno to, ze zfozenie dokumentu pefnomcz)cnictwa
ma nastgpi¢ w postepowaniu sgdowym jak i to, Zze ma to mie¢ miejsce w sgdzie:

Przeciwko objeciu zakresem regulacji ustawy o optacie skarbowe] petnomocnictw
sktadanych komornikowi w postepowaniu egzekucyjnym przemawia nadto prze:'pis art. 11
ust. 1i 2 niniejszej ustawy. Naktada on, na podmioty ktérym zlozono dokument,
stwierdzajgcy udzielenie petnomocnictwa, obowigzek comiesiecznego, zbiorczego
raportowania o przypadkach nieuiszczenia naleznej optaty skarbowej do wfaéciWych
organdéw podatkowych. W katalogu podmiotédw zobowigzanych do przekazania takich
informacji ustawodawca umiescit: sady, organy administracji rzadowej i samorzagdowej oraz
podmioty inne niz organy administracji rzgdowej i samorzadowej wykonujgce ze;!dania
z zakresu administracji publicznej. W ocenie Wnioskodawcy nie budzi zadne]j wqtpliwos’ci,
iz komornik sagdowy nie zostat objety ustawowym obowigzkiem sk’fadanla do organu
podatkowego informacji zbiorczej o przypadkach nieuiszczenia optaty skarbowej
od petnomocnictwa. Takie stanowisko zaprezentowat m.in. Burmistrz Grod2|ska
Mazowieckiego w interpretacji indywidualnej z dnia 25 sierpnia 2016 r. (sygn. '
FN.EF.3130.1.2016.ET).

Podobnie, na mocy art. 8 ust. 5 ustawy o optacie skarbowej tylko sad, oréan
administracji rzadowe]j l[ub samorzgdowe] albo podmiot inny ni z organ admmlstraql
rzgdowej i samorzadowej wykonujgcy zadania z zakresu administracji pub|lCZth
sq uprawnione do zadania przedfozenia im oryginatu dowodu zaptaty optaty ska‘,rbowej.

Majac na wzgledzie zasade racjbnalnego dziatania ustawodawcy nie spos:c'Jb uznat
azeby w ramach jednego aktu prawnego konstruowat on przepisy w sposéb !
niekonsekwentny. Gdyby nawet hipotetycznie przyjac, ze na gruncie ustawy o optacie
skarbowe]j pod pojeciem postepowania sgdowego miesci sie réwniez postepowanie
egzekucyjne toczace sie przed komornikiem sagdowym, to rodzi sie pytanie dlaczfego
ustawodawca nie natozylt na komornika obowigzku informowania wtasciwych origanéw
podatkowych o braku zaptaty optaty skarbowej przez podmiot do tego zobowiaéany
i nie umocowat komornika do zgdania przedfozenia oryginatu dowodu uiszczenia tej optaty
w przypadku powziecia watpliwosci co do zaptaty tej naleznosci.
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Wojewddzki Sgd Administracyjny w Lublinie we wskazanym juz wcze$niej orzeczeniu
o sygn. Akt. 1 SA/Lu 1052/16 stwierdzit, ze ,komornik sgdowy jest jak wynika z a;rt. 1 ustawy
2 dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji w dacie wydaniaizaskarzonej
interpelacji — Dz.U. 2015, poz. 790 ze zm. — funkcjonariuszem publicznym dziatajacym przy
sgdzie rejonowym. Wykonuje on na wtasny rachunek czynnosci egzekucyjne w %prawach
cywilnych (art. 3 ust. 11 art. 3a powotanej ustawy), a jego dziatalnoéc podlega nadzorowi
prezesa sgdu rejonowego przy ktorym dziata (art. 3 ust. 1 2 tej ustawy) Komor%&ikjest
odrebnym od sgdu organem egzekucyjnym (por. art. 758 i art. 759 § 1 k.p.c.), nie jest
organem sadu, ani nie wchodzi w skiad — nie jest czesdcig- sadu Jako jednostki orgamzacyjnej
Komornika sadowego nie mozna wiec obejmowac okreslenie ,,sqd” a prowadzone przez
niego postepowanie nie moze by¢ uznane za ,postepowanie sagdowe” w rozumieniu
o ktérym mowa wyzej. W przepisach k.p.c. komornik sadowy oraz sad realizujacy-
kompetencje przypisane mu w zakresie postepowania egzekucyjnego okreéloné
s3 wprawdzie wspSlnym mianem ,sadowe organy egzekucyjne” jednak nie zmienia
to pozycji ustrojowej i funkcjonalnej komornika. Jednoczesnie przytoczone okreélenie nie
zostato wykorzystane w regulacjach ustawy o o>p{acie skarbowe]j, ktéra nie tylko wigze
obowigzek uiszczenia optaty ze ztozeniem dokumentu petnemocnictwa w postepowaniu
sagdowym prowadzonym przez sad, ale takze konsekwentnie poza organami administracji
rzadowe] i samorzadowej oraz podmiotami, o ktérych mowa w art. 1 ust 2, wymienia
wylacznie i jednoznacznie sad jako podmiot, ktéry moze 2adaé przedstawienia oryginatu
zapfaty optaty skarbowej (art. 8 ust. 5 ustawy) oraz ktdry ma obowigzek przekazywania
informacji o przypadkach nieuiszczenia tej optaty (art. 11 ust. 2 ustawy)”.
Ponad przytoczong powyzej argumentacje Wnioskodawca wskazuje na utrwalong
linie interpretacyjna, o ktorej mowa w art. 14n § 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 19é7 r.
ordynacja podatkowa dotyczgcg problematyki obowigzku uiszczenia optaty skar:bowej
od petnomocnictwa ztozonego komornikowi sgdowemu, ktdra byta przedmiotem szeregu
interpretacji indywidualnych. | tak tytutem przyktadu Wnioskodawca wskazuje -
na interpretacje indywidualne wydane przez:
1. Prezydenta Miasta Stotecznego Warszawy z dnia 21.11.2019 r. sygn. COP-
13.310.10.2019.GWA, z dnia 28.10.2019 r. sygn. COP-13.310.1.2019.GWA, z dnia
3.10.2018 r., sygn. PE-10-0P.3130.42.2018.BPO, z dnia 27.02.2018 r.,sygn. PE-10-
OP.3130.91.2017.BPQ, z dnia 4.03.2016 r., sygn. PE-OP.3130.15. 2016.BPQ,
2. Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 26.07.2016 r., sygn. PD-03-.3130. 8 1.2016.GK,
z dnia 14.12.2015 r., sygn. PD-01.3130.8.2.2015.GK,
3. Prezydenta Miasta Szczecina z dnia 8.10.2019 r., sygn. WPiOL-11.310. 3 2019.EJ,
WPIOL-11.310.1.2019.EJ, z dnia 25.07.2016 r. sygn. WPIOL-||.310.1.20;].5.LR,
4. Prezydenta Miasta Katowice z dnia 26.08.2016r., sygn. PO-I[I.310.28.€2016.BT,
z dnia 2.01.2020 r. sygn. EO-(11.310.33.2019.BT, :
5. Prezydenta Miasta todzi z dnia 10.08.2016 r., sygn. DFP-Fn-XI.310.2.2|016, .
. Prezydenta Miasta Wroctawia z dnia 26.08.2016 r., sygn. WP0-KP.310.9.2016.KD,
7. Prezydenta Miasta Torunia z dnia 22.11.2019 r., sygn. WPiW.310.17.2019.WS,
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8. Burmistrza Grodziska Mazowieckiego z 25.08.2016 r., sygn. FN.EF.31130.1.2016.ET.
ktére potwierdzaja stanowisko prezentowane przez Wnioskodawce, ie petnomocnik nie jest
zobowigzany do zaptaty optaty skarbowej od sktadanego komornikowi pefnome;cnictwa.

Jak wynika z treéci przywotanych powyzej interpretacji, Wnioskodawcy opisujac stan
faktyczny wskazywali, ze ich umocowanie wynikafo z petnomocnictwa ogdlnegeo do dziatania
na etapie postepowania sgdowego i egzekucyjnego i byto one skfadane komornikowi
w postepowaniu egzekucyjnym. Tym samym kluczowe znaczenie dla tresci wydanych
interpretacji indywid'ualnych miat fakt skiadania petnomocnictwa na etapie pos#epowania
prowadzonego przez komornika, ktory jak wykazywano powyiej nie nalezy do kregu
podmiotow, z ktérymi ustawa o opfacie skarbowej wigze obowigzek uiszczenia optaty
skarbowe] w zwigzku ze ztozeniem petnomocnictwa (jego odpisu, wypisu lub ko"'pii).

Whnioskodawca, cho¢ nie ma watpliwosci co do stawianej we wniosku teJ‘zy,
iz komornik nie zostat objety podmiotowo zakresem ustawy o optacie skarbowej,

z ostroznogci procesowej wskazuje na ogolng zasade prawa podatkowego in dui)io pro
tributario, ktéra w mysl art. 2a ordynacji podatkowej oznacza, ze nie dajgce sie hsunqé
watpliwosci co do tresci przepiséw prawa podatkowego rozstrzyga sie na korzyﬁé podatnika.
Realizacja te] zasady ma na celu zwiekszenie ochrony podatnika, tak aby nie ponosit

on negatywnych konsekwencji zwigzanych z funkcjonowaniem wadliwych (réwniez z uwagi
na nieczytelno$¢ lub niespdjnosd) przepiséw prawa.

W podsumowaniu Wnioskodawca powotujac sie zardwno na przepisy usltawy
o optacie skarbowej jak i dotychczasowy dorobek crzeczniczy saddéw administracyjnych oraz
organow podatkowych w zakresie wydawanych przez nich interpretacji indywidtualnych
oczekuje potwierdzenia swoich tez, ze w przypadku przedtoZenia pefnomocnict\}va przed
komornikiem sgdowym, nawet w przypadku gdy jest to pierwszy moment ztozepia tego
petnomocnictwa w sprawie, petnomocnictwo takie w zadnej sytuacji nie podleg;a optacie
o ktorej mowa w ustawie z dnia 16 listopada 2006 r. o cplacie skarbowe;. i

Ocena stanowiska Wnioskodawcy.

Uwzgledniajgc tres¢ wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej prze[':)iséw prawa
podatkowego jak i obowigzujgcy stan prawny organ podatkowy stwierdza, ze stanowisko

Whnioskodawcy w odniesieniu do opisanego stanu faktycznego jest prawid’fowe.‘I

Uzasadnienie prawne oceny stanowiska Wnioskodawcy dokonane przez organ

podatkowy. o

Zgodnie z art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy o optacie skarbowej, ztozenie dokumentu
stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa lub prokury w sprawie albo jego od!'pisu, wypisu
fub kopii —w sprawie z zakresu administracji publicznej lub w postepowaniu sad'owym
podlega optacie skarbowe]. 3

Ustawa o optacie skarbowej nie zawiera definicji postepowania sadowegb. Pojecie
to nalezy interpretowac zgodnie z zakresem okreslonym w art. 1 ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. kodeks postepowania cywilnego (test jedn. Dz.U. z 2020 r., poz, 1575 ze zm.).
Zgodnie z tym przepisem do zakresu pojeciowego postepowania sadowego zalicza sie
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m.in. postepowanie w sprawach z zakresu prawa cywilnego. Te natomiast wedtug
systematyki kodeksu dzieli sie na postepowanie procesowe, nieprocesowe, przed sgdem
polubownym, w razie zaginigcia lub zniszczenia akt, zabezpieczajgce, egzekucyjr\iwe,

w sprawach z elementem zagranicznym. Oznacza to, ze postepowanie egzekum};jne
prowadzone przez komornikéw na podstawie przepisow kodeksu postqpowanié cywilnego
miesci sie w zakresie pojecia postepowania sgdowego, o ktérym mowa w art. 1':ust. 1 pkt 2
ustawy o optacie skarbowej (por. wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego

w Gliwicach z 16 wrzesnia 2008 r. sygn. akt | SA/G! 192/08). Podobnie przyjeto W pismie
Urzedu Miasta w Nowym Sgczu z 30 sierpnia 2010 r. ; optata skarbowa w postqp:)owaniu
egzekucyjinym (WKP.RKP.AB.3120-167/10 www.bip.nowysacz.pl}, stwierdzajac, !

ze ,postepowanie egzekucyjne prowadzone wedtug przepiséow kodeksu postqpc!)wania

cywilnego miesci sie w zakresie pojecia postepowanie sagdowe, o ktorym mowa;w art. 1 ust.
B
I

1 pkt 2 ustawy o optacie skarbowej”.

Niemniej jednak nalezy zauwazy¢, ze ustawa o opfacie skarbowej oprécz; wskazania
co podlega optacie skarbowej (ztozenie dokumentu stwierdzajacego udzielenie '
petnomocnictwa lub prokury albo jego odpisu, wypisu lub kopii w sprawie z zak:resu
administracji publicznéj lub w postepowaniu sadowym) reguluje takze to, kiedyite optate
nalezy wniesé¢ (obowigzek zaptaty oplaty skarbowe]j powstaje od ztozenia dokumentu
stwierdzajgcego udzielnie petnomocnictwa lub prokury albo jego odpisu, WypiSl:.l lub kopii -
z chwilg zfozenia dokumentu w organie administracji publicznej, sgdzie lub podmiocie
o ktdrym mowa w art. 1 ust 2), Przepis art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy o bp’facie skarb:owej
wyraznie wskazuje, iz obowigzek zapfaty optaty skarbowe]j ograniczony jest do p:rzypadkéw
ztozenia petnomocnictwa w sgdzie, organie administracji publicznej lub innym o'rganie niz
organ administracji rzadowej lub samorzadowej wykonujacy zadania z zakresu édministracjf
publicznej. Nie ulega watpliwosci, iz w obowigzujgcym stanie prawnym komormk sgdowy
nie nalezy do zadnej z kategoru podmiotdéw wymienionych w ww. przepisie (nle jest sadem
ani organem administracji publiczne] ani nie wykonuje zadan z zakresu administracji
publicznej). Stad nalezy uznaé, iz ztozenie komornikowi sgdowemu, prowadzgcemu
postepowanie egzekucyjne w trybie kodeksu postepowania cywilnego, dokumentu
stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa lub prokury albo jego odpisu, wypiéu lub kopii
nie bedzie podlegato optacie skarbowej (nawet w przypadku gdy jest to plerwszy moment
ztozenia tego petnomocnictwa w sprawie). ‘

W zwigzku z tym, iz niniejsza interpretacja jest zgodna z wnioskiem-interpretacyjnym
i potW|erdza stanowisko Wnioskodawcy w petnym zakresie, organ podatkowy nla podstawie
art. 14c § 1 ustawy ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz.U. z 2020 ., poz. 1325 ze zm.)
odstepuje od szczegdtowego uzasadnienia prawnego. _

Jednoczesnie informuje, iz niniejsza interpretacja udzielona jest w oparcfiu 0 przepisy
prawa podatkowego obowigzujgce na dzien jej wydania przez organ podatkowy:i dotyczy
stanu faktycznego przedstawionego przez Wnioskodawcg. Z uwagi, iz organ wydajgcy
interpretacje nie jest uprawniony do jakiegokolwiek ingerowania w stan faktyczny
przedstawiony we wniosku o wydanie interpretacji, nie ocenia wi‘ary'godnos'ci danych

AT



(4

D e T

przedstawionych we wniosku, to Wnioskodawca ponosi konsekwencje przedstawionego
stanu faktycznego bedacego przedmiotem niniejszej interpretacji. W przypadktl.:l rozbieznosci
pomigdzy stanem faktycznym przedstawionym we wniosku, a stanem rzeczywistym,
udzielona interpretacja nie chroni Wnioskodawcy. E
POUCZENIE h

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejsza interpretacje przepjsow prawa
)
Administracyjnego w Gliwicach, ul. Prymasa Stefana Wyszyniskiego 2. Zgodnie z przepisami
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.-Prawo o postepowaniu przed sgdami adminisfcracy]nymi
{tekst jedn, Dz.U. z 2019 r., poz. 2325 z pdZn. zm.) skarge do Wojewddzkiego Saidt}
Administracyjnego wnosi sie w dwéch egzemplarzach w terminie 30 dni od dnla doreczenia

podatkowego z powodu je] niezgodnosci z prawem do Wojewddzkiego Sadu

niniejszej interpretacji. Skarge wnosi sie za poérednictwem organu, ktérego dzna{ame lub
bezczynnosé sg przedmiotem skargl na adres: Prezydent Miasta Zory, Aleja Wo]ska Polskiego
25, 44-240 Zory. ,

- Art. 14na ordynacji podatkowej (tekst jedn. Dz.U. z 2020 r., poz. 1325 z p&ién. zr‘n )stanowi

§ 1.Przepisow art. 14k-14n nie stosuje sig, jezeli stan faktyczny lub zdarzenie przyszfe
bedace przedmiotem’ mterpretaql indywidualnej stanowi element czynnosc: quqcych
przedmiotem decyzji wydanej:

1) z zastosowaniem art. 119a; ‘ .

2) w zwiazku z wystagpieniem naduzycia prawa, o ktorym mowa w art. 5 ust. 5 u"stawy z dnia
11 marca 2004 r. o podatku od towardéw i ustug;

3} z zastosowaniem srodkow ograniczajacych umowne korzysci.

§ 2. Przepisdw art. 14k-14n nie stosuje sie, jezeli korzy$é podatkowa, stwierdzclna

w decyzjach wymienionych w § 1, jest skutkiem zastosowania sie do utrwalonej praktyki
interpretacyjnej, interpretacji ogélnej lub objasnieri podatkowych.

Niniejsza interpretacja, po usunigciu danych identyfikujgcych wnioskodawce oraz inne
podmioty wskazane w tresci, zostanie niezwtocznie zamieszczona w Biuletynie Informacji
Publicznej (zgodnie z art. 14i § 3 ordynacji podatkowej) 4:

.. |
Otrzymuja: ".
1 x adresat
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